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INTRODUCCION

Se podria afirmar que buena parte de la fiscalizacion tributaria, se
considera como un mecanismo de la Administracion Tributaria, que
permite detectar aquellos ingresos no declarados, y consiste en
identificar los desembolsos efectuados por las personas naturales, es
asi que, cuando adquieren sus bienes o servicios, dichos gastos
deberian guardar relacién con los ingresos obtenidos por esas
personas, en caso contrario de detectarse un desbalance patrimonial,
es decir una desproporcion entre los ingresos y los desembolsos, se
originara una Incremento de Patrimonio NO justificado, del que la
Administracion Tributaria solicitara explicaciones.

Por ello a través del presente trabajo, elaboramos un analisis de
todos los articulos implicados en el Incremento de Patrimonio NO
justificado, esto nos permitira en buena cuenta tener un mayor
ahondamiento dentro de esta figura. Esto con el objetivo de que al
adquirir mayor conocimiento y andlisis al respecto, se evitara que
muchas personas naturales, tengan el debido cuidado, al momento
de realiza sus transacciones, es decir que en su mayoria guarden
evidencias que permitan sustentar sus transacciones de adquisicion
de bienes o servicios, de esta manera en un futuro mediato se eviten
de pasar tragos amargos dentro de los procesos de fiscalizacion de
la Administracion Tributaria.

Durante los ultimos afios se ha incrementado la fiscalizacion
electrOnica, esto debido a que el crecimiento desmedido de los
aparatos tecnoldgicos, a resultado ser un aliado estratégico para la
Administracion Tributaria. En su mayoria dentro de la tecnologia
encontramos un sinénimo de comodidad y vemos un concepto de
ahorro de tiempo, de evitar colas o tener que trasladarse por largas
distancias, ya que a través de un clik y contados segundo, tenemos
nuestros problemas resueltos.

Finalmente se hace necesario la elaboracion del presente trabajo,
debido a que en la actualidad la Administracion Tributaria utilizando,
se estd implementando cada vez mas, de todas aquellas
herramientas proporcionadas por la tecnologia, que pueden detectar
con mayor precision y sobretodo celeridad, las inconsistencias que
se presenten dentro de los desembolsos e ingresos de las personas
naturales, y de esta manera, en el mejor de los procesos se arribe a



un Incremento Patrimonial NO Justificados, por ello se hace mas que
necesario, conocer mas al respecto.

1. ASPECTOS GENERALES

Para iniciar con el desarrollo del presente trabajo, antes es necesario
conocer precisiones respecto de las tres teorias, que regulan la
afectacion en el Impuesto a la Renta, son teorias que se aplican
dentro de la determinacion de los criterios que afectan el Impuesto a
la Renta de Personas Naturales, como vemos a continuacion:

1.1. Teorias de Renta

I. Renta Producto

Segun el profesor Maria Alva, es la sencilla de las teorias que
pretende explicar los supuestos de afectacion al pago del Impuesto
a la Renta, con ella se determina que la renta es un producto, el cual
debe ser periédico y provenir de una fuente durable en el tiempo y
set susceptible de generar ingresos peridédicos (Alva Matteucci &
Garcia Quispe, Aplicacion Practica del Impuesto a la Renta, Ejercicio
2012 -2013, 2013).

Es asi que la teoria de la renta producto, es también es conocida
como la teoria de la fuente, y establece una acepcion restringida del
concepto de renta, al requerir que se trate de un ingreso o riqueza
nueva que califique como un producto que provenga de una fuente
durable y susceptible de generar ingresos peridédicos. En ese sentido,
la renta debe:

I. Ser producto de una fuente,
ii. Debe ser un producto periédico,
iii. Debe provenir de una fuente que se mantenga en el tiempo,
Ilv. Deja de producirse si se extingue la fuente que la genera
(Robles Moreno, 2008).

Il. Flujo de Riqueza

Segun esta teoria se considera renta todo aumento de la riqueza que
proviene de operaciones con terceros. Por ello para esta teoria
constituye renta, aquella riqueza que fluye o ingresa al patrimonio del
sujeto, es asi que en este tipo de afectaciones se encontrarian las
rentas obtenidas por ganancias por realizacion de bienes de capital
Ingreso por actividades accidentales, ingresos eventuales e ingresos



a titulo gratuito (Alva Matteucci & Garcia Quispe, Aplicacion Préactica
del Impuesto a la Renta, Ejercicio 2012 -2013, 2013).

Para esta teoria no es esencial que la renta provenga de una opera
cion

con terceros. Asi, la renta puede provenir de una fuente (capital, tra
bajo,

capital y trabajo), de un mandato legal o del azar (Robles Moreno, 2
008).

La SUNAT también tiene un pronunciamiento en el tema, al emitir el
informe N° 252 — 2005 — SUNAT/2B0000, de fecha 06 de octubre d
el 2005, en el cual precisa que:

“En cuanto a la teoria del flujo de riqueza que asume nuestra legisla
cion del Impuesto a la Renta, una de sus caracteristicas es que par
a que la ganancia o ingreso derivado de eraciones con terceros cali
figue como renta

gravada deber ser obtenida en el devenir de la actividad de la empr
esa en sus relaciones con otros particulares, en las que los intervini
entes participen en igualdad de condiciones y consienten el nacimie
nto de obligaciones”.

[1l. Consumo mas Incremento Patrimonial

Para la aplicacion de esta teoria se requieren analizar basicamente
dos rubros en donde se analiza si una persona cuenta 0 no con
capacidad de pago o ingresos. En esta teoria en donde se va analizar
las variaciones patrimoniales y los consumos realizados. Aqui no
interesa si el ingreso del contribuyente (destinado al consumo o
incremento patrimonial) proviene de un flujo de riqueza (o sea, no
interesa si la renta proviene del bolsillo de terceros).

Podria ser que el contribuyente se encontrdé un dinero en la calle, o
podria ser que el contribuyente tiene ingresos provenientes de
actividades ilicitas (comision por venta de armas, comision en las
mafias que se dedican a la prostitucion, tréfico ilicito de drogas, etc.).
En todos estos casos, los ingresos del contribuyente, en la medida
en que se traducen en consumos o adquisiciones de patrimonios, se
encuentran gravados con el Impuesto General a la Ventas (IGV), ya
que si el contribuyente es consumidor final y se compra un vehiculo
estara gravado con el IGV. Para esta teoria la renta proveniente de
cualquier actividad estaria gravada con el Impuesto a la Renta
(Robles Moreno, 2008).



De esta manera el incremento patrimonial se determinara tomando
en cuenta, entre otros los siguientes elementos:

. Los signos exteriores de rigueza

. Las variaciones patrimoniales

. La adquisicion y transferencia de bienes

« Las inversiones.

. Los depositos en cuenta de entidades del sistema financiero n
acional o del extranjero.

« Los consumos.

. Los gastos efectuados durante el ejercicio fiscalizado, aun cua
ndo
estos no se reflejen en su patrimonio al final del ejercicio, de a
cuerdo a los métodos que establezca el reglamento.

Sobre esta variacion de patrimonio resulta pertinente citar la
conclusion del informe N° 080-2011-SUNAT/2B0000 de fecha 28 de
junio del 2011, en el cual sefala lo siguientes:

“A efectos de determinar el incremento patrimonial no justificado, se
verificara, previamente, la documentacién presentada por el contrib
uyente, a fin de establecer si los fondos provenientes de rentas e in
gresos percibidos en el ejercicio y en ejercicios anteriores fueron util
izados para la adquisicion de bienes y/o la realizacién de consumos
en el ejercicio fiscalizado.

De lo contrario, tal importe podra considerarse como incremento pat
rimonial en caso que no se acredite de otro modo que no implica un
a variacion patrimonial”,

De este modo, se considera como renta cualquier variacion patrimo
nial que experimente un sujeto en un periodo determinado,
considerando

inclusive como renta a los consumos de bienes adquiridos y/o produ
cidos

por el mismo sujeto en un ejercicio gravable. Como podemos apreci
ar, la inclusién del elemento consumo tiene dos razones:

I.  En primer lugar, sostiene que la variable consumo refleja una
porcion de patrimonio liquido a lo largo de un ejercicio gravable;
y

ii.  En segundo lugar, se sefala que el consumo implica la
destruccion de cierta parte del patrimonio preexistente (Robles
Moreno, 2008).



1.2. Presunciones de la Ley del Impuesto a la Renta

Dentro del TUO de la Ley del impuesto a la Renta (en adelante LIR)
hallaremos varios articulos, dentro de los cuales el legislador, ha
establecido que determinados actos realizados por personas
naturales, van a generar una renta presunta, asi por ejemplo el
articulo 23° de la LIR, sefiala: “(...) se presume de pleno derecho que
la merced conductiva no podra inferior a seis por ciento (6%) del valor
del predio, salvo que ello no sea posible por aplicacion de leyes
especificas sobre arrendamiento (...)".

Historicamente, las presunciones han estado relacionadas con la
teoria de la prueba. En ese sentido, las presunciones no se conciben
como elementos de prueba, sino como dispensas de prueba.

Asi las presunciones se califican en:

i) luris Tantum, presuncién relativa, son presunciones que si
admiten prueba en contrario;

i) luris et de jure, presuncion absoluta, que no admite prueba en
contrario, es decir, que la ley no permite atacar el enlace de la
presuncion o probar la inexistencia del hecho presumido (Robles
Moreno, 2008).

Es justamente tomando estas presunciones, que la LIR ha adoptado
la figura del Incremento Patrimonial NO Justificado, y la ha tipificado
Ccomo una presuncion, como se observa en el articulo 52° de la LIR,
en donde se presume que los incrementos patrimoniales, cuyo origen
no pueda ser justificado por el deudor tributario, constituye renta neta
no declarada por éste. Por ello diversa jurisprudencia del Tribunal
Fiscal se ha pronunciado respecto de esta regulacion sefalado
que: “‘se presume de pleno derecho que los incrementos
patrimoniales cuyo origen no pudieran ser justificados por el
contribuyente o responsable, constituiran renta neta no declarada por
éstos, precisando que dichos incrementos patrimoniales no podran
ser justificados con donaciones que no constataran en escritura
publica y otro documento fehaciente, ni con utilidades derivadas de
actividades ilicitas (RTF N° 10246-3-2010).

2. ¢QUE ES EL INCREMENTO PATRIMONIAL NO
JUSTIFICADO?

Debemos sefialar que ni la Ley del Impuesto a la Renta ni su
Reglamento definen esta figura, por ello el Incremento Patrimonial No



Justificado, no consiste en una definicion legal, sino que parte del
hecho de ser una figura denominada presuncion legal relativa, lo que
en términos del Derecho seria una presuncion de tipo juris tantum, la
cual admite necesariamente una prueba en contrario (Alva Matteucci,
El Incremento Patrimonial No Justificado: ¢Cuando se configura?,
2009).

EDUARDO BARRACHINA sefiala que: “En relacién con la prueba de
los “incrementos no justificados” el Legislador aplica, pues, el
mecanismo de la presuncion ‘juris tantum” para acreditar su
existencia por parte de la Administracion Tributaria, correspondiendo
la carga de la prueba al sujeto pasivo del impuesto, que es una
consecuencia del propio significado juridico de las presunciones de
tal naturaleza, que trasladan al sujeto pasivo la carga de su
destruccion™.

1 Eduardo Barrachina, Juan. “La prueba en el incremento no
justificado de patrimonio”. Articulo publicado en la siguiente direccion
web: http://www.graduados-sociales.com/ArticulosCO/
ACO227_5.pdf.

Sobre el mismo tema relacionado con la aplicacion de la presuncion
SANCHEZ ROJAS precisa que: “(...) la norma contenida en el
articulo 52° de la Ley del Impuesto a la Renta obedece a exigencias
de tipo técnico, que tiene relacion basicamente con la carga de la
prueba, sin significar cambio alguno en el concepto mismo de renta
adoptado por ley. Se trata solamente de una presuncion establecida
a favor de la Administracion, destinada a aliviarle la carga de
demostrar el caracter de renta gravada de los ingresos no
justificados™.

2 Sanchez Rojas, Oscar Martin. TRIBUTACION Y
POSTMODERNIDAD: Nuevas tendencias y aspectos criticos. Serie
Ensayos. Pre-Textos Legales ediciones. 1.2 ediciéon. Lima, 2007. Pag.
144,

En este orden de ideas, debemos precisar que el Incremento
Patrimonial No Justificado puede ser catalogado como una especie
de “(...) mecanismo de cierre y de caracter residual, de manera tal
gue todas aquellas rentas ocultas de las que se desconozca su fuente
seran atraidas y absorbidas por esta figura tributaria. Nos
encontramos pues ante un expediente técnico por el cual el legislador
tributario busca luchar contra la evasion fiscal procurando que ningun



rendimiento imponible escape o0 deje de gravarse por
desconocimiento de su verdadera naturaleza tributaria™.

3 Rosembuj, Tulio. Impuesto sobre la Renta de Personas Fisicas.
Promociones y Publicaciones Universitarias. Barcelona, 1992. P4g.
82.

En definitiva lo que realmente le interese a la Administracion
Tributaria es que, a través de diversos mecanismos y el uso de
tecnologias sofisticadas, se logre detectar de manera eficiente,
hechos que hagan constatar, que una persona natural presenta un
incremento en su patrimonio que en definitiva no guarde coherencia
con los ingresos que declar6 o que evitd declarar.

Tomando en cuenta todo lo antes sefialado, se podria definir como
Incremento Patrimonial No Justificado, como aquella conclusion a la
cual arriba la Administracion Tributaria, luego de efectuar una accion
de fiscalizacion, en la que pese a las oportunidades otorgadas a la
persona natural de justificar sus ingresos obtenidos, estd no las
justifica, y peor aun no han podido determinar su procedencia y
consecuentemente determinar la categoria de renta a la cual
pertenecen, es decir si pertenecen a sus rentas de trabajo o capital.
Por lo que los incrementos patrimoniales que finalmente no lleguen a
ser justificados por la persona natural, seran considerados como
rentas no declaradas.

Incremento justificado

patrimonial no Constituye Renta No Declarada

e _,-'

Es asi que al efectuarse la determinacion del Impuesto a la Renta, se
tiene de un lado, la renta declarada y, de otro, la renta detectada
mediante fiscalizacion, siendo que en el caso de esta Ultima, puede
haberse establecido o no su procedencia u origen.

* Regulacion de la Presuncion del Incremento Patrimonial No
Justificado

Dentro de la Ley del Impuesto a la Renta, especificamente en el
Capitulo XII denominado “De la Administracion del Impuesto y su



determinacion sobre base presunta”, se encuentra el articulo 92°,
el cual precisa que a efectos de determinar las rentas o cualquier
ingreso que justifiguen los incrementos patrimoniales, la
SUNAT* podra requerir al deudor tributario que sustente el destino
de dichas rentas o ingresos, en caso contrario se producira el
Incremento Patrimonial No Justificado.

4 Otras Administraciones tributarias distintas a la SUNAT, como es el
caso de las Municipalidades o los Gobiernos Regionales, se
encuentran excluidas de la aplicacion de la presuncion del
Incremento Patrimonial No Justificado por el tema de la competencia
propia de la SUNAT de administrar tributos internos.

Si realizamos una comparacion de nuestra normativa a nivel
internacional, se halla el pronunciamiento del Tribunal Supremo
Espariol, en la Sentencia del 29 de marzo de 1996, que distingue
dos momentos en la generacion de los incrementos no justificados
de patrimonio. Que sefiala lo siguiente: “Hay, pues, dos momentos
fundamentales en la génesis de los incrementos no justificados de
patrimonio, el primero® es la ocultacién a efectos fiscales de parte
o de la totalidad de las rentas obtenidas, este momento es el que
la Ley 44/78, de 8 de setiembre (articulos 27°.2 y 33°.3) y el
Reglamento del Impuesto, aprobado por el Real Decreto
2.384/1981, de 3 de agosto (articulos 90°, 117° y 118°)...
denominan generacion del incremento no justificado de patrimonio,
gue obviamente consiste en el ahorro paulatino de las rentas
ocultadas, ahorro que por supuesto tampoco se declara; vy el
segundo® momento, que es el de exteriorizaciéon de dicho ahorro
ocultado, mediante su inversion en adquisiciones a titulo oneroso,
que al fin consigue conocer la Administracion Tributaria, y que por
su origen, como hemos explicado, no se hallan fiscalmente
Justificadas”.

5 El subrayado es nuestro.
6 El subrayado es nuestro.

Esta comparacion normativa, nos permite concluir que, elementos
tales como: una mayor capacidad de gasto o el incremento de
patrimonio, permiten manifestar de diferentes modos el incremento
del patrimonio, independientemente si ello sean percibidos de
manera directa o indirecta por la persona natural. En este punto
debemos precisar que el mismo Tribunal Fiscal ha ratificado a
través de diversas Resoluciones (N.° 15936-8-2013, 07750-8-2012



y 10246-3-2010), que los fondos deben comprender ingresos
reales y no ficticios, ya que solo los ingresos reales incrementan el
patrimonio del contribuyente y pueden sustentar una adquisicion o
gasto que éste hubiese realizado y que es calificado por la
Administracion como incremento patrimonial, segun lo vuelve a
ratificar el Tribunal mediante la RTF N° 03600-1-2015.

Cuando se manifiesta el IPNJ, y ante la falta de justificacion establecida, se presume de pleno
derecho que las rentas que habria generado el contribuyente tienen la calidad de renta gravable,
exonerandose a la Administracion Tributaria de acreditar en cada caso dicha calidad.

Supuesto o causal- Por ejemplo no incluir en las decla-
raciones ingresos, rentas o patrimonio. Ocultar ingresos.

.
4’( Hecho cierto.- Incremento patrimonial (ostensible)
-
M

Presunciones
en la normativa
tributaria

Procedimiento Tributarios (desbalance patrimoniales).-
Métodos balance mas consumo; métodos de adquisi-
ciones y desembolsos.

Obligacién presunta.- Obligacién tributaria determinada
por aplicacién del procedimiento presuntivo

pS -

Fuente: (Fernandez Ventosilla, 2016)

3. ¢,COMO DETECTA LA SUNATY CUALES SON SUS FUENTES
DE INFORMACION PARA DETERMINAR EL IPNJ?

El fisco cuenta con la mayor base de datos del pais, en la cual
almacena informacién, tanto la presentada por los propios
contribuyentes o terceros, a los cuales de algun modo les requirio
informacion.

Alli estaran entonces las declaraciones juradas mensuales y anuales
del Impuesto a la Renta presentadas por los contribuyentes, los
emblematicos Programas de Declaracion Telematica (PDT) en todas
sus versiones. También la Administracién cuenta con datos que son
proporcionados por entidades con las cuales suscribe convenios de
intercambio de informacién o también informacién publica que obra
almacenada en los Registros Publicos. Es por ello que la informacion
de los egresos del contribuyente sujeto a analisis por el ente
recaudador se puede manifestar de la siguiente manera (Alva



Matteucci, El Incremento Patrimonial No

configura?, 2009):

Pregunta

¢, Cémo compro y/o vendid
predios?

¢, Coémo adquirio y/o vendid
vehiculos?

¢ Viajo fuera del pais?

¢Realizé algun tramite
aduanero de importacion
de bienes?

¢ Efectué algin consumo
en restaurantes ylo
establecimientos
comerciales?

¢ Realizd movimientos con
sus tarjetas de créditos?

¢ Efectud gastos
vinculados con servicios
educativos?

¢,Adquirio joyas y/o bienes
suntuarios?

¢, Realizd algun gasto en

Signo Exterior de
riqueza

Adquisicion  ylo
venta de
inmuebles

Adquisicion  yl/o

venta de vehiculos

Salidas y entradas
del pais a
traves
movimiento
migratorio

del

Importacion de

bienes

Capacidad de
gasto al consumir

Movimientos de
dinero

Llevar cursos de
especializacion

a nivel de
Posgrado

Compra de joyas,
muebles antiguos
y otros bienes
suntuarios

Visita permanente

operaciones de cirugia de cirujanos

plastica?

plasticos

Justificado: ¢Cuando se

Fuentes de Informacion

PDT de Notarios y los
Registros
Publicos

PDT de Notarios y los
Registros
Publicos

Direccion General de

Migraciones

Aduanas

DAOQOT, requerimiento a los
restaurantes, informacion
de terceros.

Bancos y Financieras. ITF.

Informacion obtenida a
través de requerimientos a
terceros e instituciones
educativas.

DAOT, requerimiento a las
joyerias, informacion de
terceros.

DAOT, requerimiento a las
clinicas y/o médicos,
informacion de terceros.



Fuente: (Alva Matteucci, El Incremento Patrimonial No Justificado:
¢, Cuando se configura?, 2009)

Es preciso mencionar que los supuestos presentados en este cuadro
no tiene la calidad de ser una lista cerrada o taxativa sino, por el
contrario, es meramente enunciativa y abierta, motivo por el cual
pueden existir nuevos supuestos o figuras que a criterio de la
Administracion Tributaria podran ser materia de estudio en cada caso
concreto.

4. CONCEPTOS APLICABLES DENTRO DEL INCREMENTO
PATRIMONIAL NO JUSTIFICADO

Para efecto de la determinacion de la obligacion tributaria, en base a
la presuncion a que se refiere el articulo 52 y el inciso 1) del Articulo
91 de la Ley, se debera tener en cuenta, que para los efectos de la

presuncion, se debera entender por:

Término Definicion

Patrimonio Al conjunto de activos (bienes) deducidos los pasivos
(obligaciones) del deudor tributario.

Pasivos Al conjunto de obligaciones que guarden relacion directa
con el patrimonio adquirido y que sean demostradas
fehacientemente.

Patrimonio Al patrimonio del deudor tributario determinado por la

Inicial Administracion Tributaria al 1 de enero del ejercicio, segun
informacion obtenida del propio deudor tributario y/o de
terceros.

Patrimonio Al determinado por la Administracion Tributaria al 31 de

Final diciembre del ejercicio gravable, sumando al patrimonio

inicial las adquisiciones de bienes, los depdsitos en las
cuentas de entidades del sistema financiero, los ingresos
de dinero en efectivo y otros activos; y, deduciendo las
transferencias de propiedad, los retiros de las cuentas antes
mencionadas, los préstamos de dinero que reunan los
requisitos a que se refiere el Articulo 60-A y otros pasivos.



Variacion
patrimonial
Consumos’

Signos
exteriores de
riqgueza

Para tal efecto, se tomara en cuenta las adquisiciones,
depadsitos, ingresos, transferencias y retiros efectuados por
el deudor tributario durante el ejercicio, sean a titulo
oneroso o gratuito.

Sin embargo, si por causas imputables al deudor tributario
no fuera posible determinar el patrimonio final de acuerdo a
lo indicado en el parrafo precedente, la SUNAT lo
determinara considerando los bienes y depdsitos existentes
al 31 de diciembre.

A la diferencia entre el patrimonio final y el patrimonio inicial
del ejercicio

A todas aquellas erogaciones de dinero efectuadas durante
el ejercicio, destinadas a gastos personales tales como
alimentacion, vivienda, vestido, educacion, transporte,
energia, recreacion, entre otros, y/o a la adquisicion de
bienes que al final del ejercicio no se reflejan en su
patrimonio, sea por extincién, enajenacién o donacion,
entre otros. También se consideran consumos a los retiros
de las cuentas de entidades del sistema financiero de
fondos depositados durante el ejercicio

De conformidad con el segundo parrafo del Articulo 92 de
la Ley, la SUNAT podra determinar el incremento
patrimonial tomando en cuenta los signos exteriores de
riqgueza, tales como el valor del inmueble donde resida
habitualmente el contribuyente y su familia o el alquiler que
paga por el mismo, el valor de las fincas de recreo o
esparcimiento, los vehiculos, embarcaciones, caballerizas
de lujo, el nimero de servidores, viajes al exterior, clubes
sociales, gastos en educacion, obras de arte, entre otros.
Para tal efecto, se tomard el valor de adquisicion,
produccion o construccidn, segun corresponda, sin perjuicio
de lo previsto en el inciso f). En caso de haber adquirido el
bien a titulo gratuito, se tomara el valor de mercado.

7 Conforme al criterio establecido por este Tribunal en las
Resoluciones N.° 05385-1-2012 y 04375-1-2012, entre otras, a fin de
determinar el incremento patrimonial no justificado procede tener en
consideracion los pagos por consumos realizados mediante tarjeta
de crédito, en tanto constituyen disposiciones de dinero.

5. DETERMINACION DE LA OBLIGACION TRIBUTARIA SOBRE
BASE CIERTA'Y PRESUNTA



De conformidad con el articulo 63° del Codigo Tributario, durante el
periodo de prescripcion, la Administracion Tributaria podra
determinar la obligacion tributaria considerando las bases siguientes:

1. Base cierta: tomando en cuenta los elementos existentes que
permitan conocer en forma directa el hecho generador de la
obligacion tributaria y la cuantia de la misma.

2. Base presunta: en mérito a los hechos y circunstancias que, por
relacion normal con el hecho generador de la obligacion tributaria,
permitan establecer la existencia y cuantia de la obligacion.

Jurisprudencia

Determinacion sobre base presunta

RTF N° 03004-1-2009 (01-09-09)

Se encuentra conforme a ley la determinacion sobre base presunta efectuada a
la recurrente por incremento patrimonial no justificado. Se indica que la
recurrente no ha presentado prueba o indicio alguno a efectos, de demostrar que
en el ejercicio 2000 contaba con los fondos para efectuar las adquisiciones de
los bienes aportados a una persona juridica o que estas se realizaron en ejercicios
anteriores, por el contrario en el procedimiento contencioso tributario ha
manifestado que no puede determinar cémo y en gué momento adquirié tales
bienes al haberse extraviado la documentacién respectiva. En ese sentido, se
concluye que el citado aporte constituye una disposicién patrimonial que la
recurrente se encontraba en la obligacion de justificar respecto de la procedencia
de los bienes que utiliz6 para realizar dicha inversion, situacién que no se ha
acreditado en autos. Se indica que la recurrente no ha sustentado el origen de
los ingresos que en el ejercicio 2000 destind a los pagos de alquileres a una
sucesion a pesar que ello le fue requerido expresamente.

5.1. ¢ Es posible utilizar ambas bases?

Diversas resoluciones del Tribunal Fiscal como veremos a
continuacion han precisado que si bien es cierto, el articulo 63° del
Caodigo Tributario, no ha establecido expresamente la prohibicion de
utilizar simultaneamente ambas formas de determinacion de la
obligacion tributaria (base cierta y base presunta), se debe entender
que, resultaria un tanto contraproducente, en vista a que se originaria
una doble imposicion respecto de un mismo hecho, en ese entender
la RTF N° 03600-1-2015, precisa lo siguientes:

“(...) Que con relacion a lo sefalado en el sentido que la
Administracion ha determinado deuda utilizando base cierta para la
determinacién de los ingresos por arrendamiento, y base presunta,



para el caso de los ingresos por depoésitos efectuados del
exterior, los que no pueden aplicarse conjuntamente al no estar
permitido por ley, cabe indicar que la Administracion efectud el
céalculo del incremento patrimonial sobre base presunta Unicamente,
siendo que a efectos de determinar ingresos que justifican el
incremento  patrimonial, determind ingresos por intereses
exonerados, renta neta de quinta categoria, dividendos, pension de
jubilacion y renta de primera categoria, no efectuando ningun reparo
adicional sobre base cierta, lo que se encuentra conforme a ley (...).

Que respecto al criterio contenido en la Resolucion N° 5955-5-2003,
invocada por el recurrente, se encuentra referida a que no puede
utilizarse simultaneamente la base cierta y presunta, sin embargo,
cabe sefnalar que en reiteradas jurisprudencia, como la contenida en
las Resoluciones del Tribunal Fiscal N° 11634-2007, 01766-4-2006 y
03786-4-2007, se ha sefalado que si bien el articulo 63° del Cédigo
Tributario no establece expresamente la prohibicion de utilizar
simultaneamente ambas formas de determinacion (base cierta y base
presunta), de la lectura de los articulos que regulan la determinacion
fluye que ello no es procedente si su aplicacion generase una
distorsion en la imposicién®, como resultaria ser una doble acotacion
en base a los mismos elementos o que se elija un procedimiento
presuntivo que por su naturaleza no admita una acotacion sobre base
cierta, por lo que se elija un procedimiento presuntivo que por su
naturaleza no admita una acotacion sobre base cierta, por lo que lo
alegado por el recurrente en este sentido carece de asidero, mas aun
cuando, en el caso de autos, la Administracion no ha efectuado
reparos sobre base cierta, sino Unicamente sobre base presunta

(..)
8 La negrita es nuestra.

5.2. Respecto de la Base Presunta

En este punto nos vamos a detener, para ampliar nuestro analisis
respecto de la determinacién de la obligacidon sobre la base presunta,
ya que estd directamente vinculado con las presunciones del
Incremento Patrimonial No Justificado, por ello antes se hace
necesario responder a la siguiente pregunta:

5.2.1 ¢Cuédles son los supuestos para aplicar la determinacién
sobre base presunta?

El propio articulo 64° de Codigo Tributario sefala que la
Administracion Tributaria, puede utilizar directamente los




procedimientos de determinacion sobre base presunta, en mérito a la
siguiente lista de supuestos, que vemos a continuacion:

1. El deudor tributario no haya presentado las declaraciones,
dentro del plazo en que la Administracion se lo hubiere requerido.

2. La declaracion presentada o la documentacién sustentatoria o
complementaria ofreciera dudas respecto a su veracidad o
exactitud, o no incluya los requisitos y datos exigidos; o cuando
existiere dudas sobre la determinacion o cumplimiento que haya
efectuado el deudor tributario.

3. El deudor tributario requerido en forma expresa por la
Administracion Tributaria a presentar y/o exhibir sus libros,
registros y/o documentos que sustenten la contabilidad, y/o que se
encuentren relacionados con hechos generadores de obligaciones
tributarias, en las oficinas fiscales o ante los funcionarios
autorizados, no lo haga dentro del plazo sefialado por la
Administracion en el requerimiento en el cual se hubieran solicitado
por primera vez.

Asimismo, cuando el deudor tributario no obligado a llevar
contabilidad sea requerido en forma expresa a presentar y/o
exhibir documentos relacionados con hechos generadores de
obligaciones tributarias, en las oficinas fiscales o ante los
funcionarios autorizados, no lo haga dentro del referido plazo.

4. El deudor tributario oculte activos, rentas, ingresos, bienes,
pasivos, gastos 0 egresos 0 consigne pasivos, gastos o egresos
falsos.

5. Se verifiquen discrepancias u omisiones entre el contenido de
los comprobantes de pago y los libros y registros de contabilidad,
del deudor tributario o de terceros.

6. Se detecte el no otorgamiento de los comprobantes de pago que
correspondan por las ventas o ingresos realizados o cuando éstos
sean otorgados sin los requisitos de Ley.

7. Se verifique la falta de inscripcion del deudor tributario ante la
Administracion Tributaria.

8. El deudor tributario omita llevar los libros de contabilidad, otros
libros o registros exigidos por las Leyes, reglamentos o por



Resolucién de Superintendencia de la SUNAT, o llevando los
mismos, no se encuentren legalizados o se lleven con un atraso
mayor al permitido por las normas legales. Dicha omision o atraso
incluye a los sistemas, programas, soportes portadores de
microformas grabadas, soportes magnéticos y demas
antecedentes computarizados de contabilidad que sustituyan a los
referidos libros o registros.

9. No se exhiba libros y/o registros contables u otros libros o
registros exigidos por las Leyes, reglamentos o por Resolucién de
Superintendencia de la SUNAT aduciendo la pérdida, destruccion
por siniestro, asaltos y otros.

10. Se detecte la remisidn o transporte de bienes sin el
comprobante de pago, guia de remision y/u otro documento
previsto en las normas para sustentar la remision o transporte, o
con documentos gque no reunen los requisitos y caracteristicas
para ser considerados comprobantes de pago o guias de remision,
u otro documento que carezca de validez.

Numeral sustituido por el Articulo 28 del Decreto Legislativo N.°
953, publicado el 5 de febrero de 2004.

11. El deudor tributario haya tenido la condicion de no habido, en
los periodos que se establezcan mediante decreto supremo.

12. Se detecte el transporte terrestre publico nacional de pasajeros
sin el correspondiente manifiesto de pasajeros sefalado en las
normas sobre la materia.

13. Se verifigue que el deudor tributario que explota juegos de
maquinas tragamonedas utiliza un namero diferente de maquinas
tragamonedas al autorizado; usa modalidades de juego, modelos
de maquinas tragamonedas o programas de juego no autorizados
0 no registrados; explota maquinas tragamonedas con
caracteristicas técnicas no autorizadas; utilice fichas o medios de
juego no autorizados; asi como cuando se verifique que la
informacion declarada ante la autoridad competente difiere de la
proporcionada a la Administracion Tributaria 0 que no cumple con
la implementacion del sistema computarizado de interconexion en
tiempo real dispuesto por las normas que regulan la actividad de
juegos de casinos y maquinas tragamonedas.



Las autorizaciones a las que se hace referencia en el presente
numeral, son aquéllas otorgadas por la autoridad competente
conforme a lo dispuesto en las normas que regulan la actividad de
juegos de casino y maquinas tragamonedas.

14. El deudor tributario omitié declarar y/o registrar a uno 0 mas
trabajadores por los tributos vinculados a las contribuciones
sociales o por renta de quinta categoria.

15. Las normas tributarias lo establezcan de manera expresa.

Segun lo precisa el propio articulo, las presunciones a que se
refiere el articulo 65° s6lo admiten prueba en contrario respecto de
la veracidad de los hechos contenidos en el presente articulo.
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RTF N° 02288-1-2007 (16.01.07)

Basta con que un contribuyente incurra en alguna
de las causales establecidas en el articulo 64° del
citado codigo para que la Administracion se
encuentre facultada a aplicar los procedimientos
de determinacidn sobre base presunta.

5.2.2. ¢Cuando se puede utilizar directamente los
procedimientos de determinacion sobre base presunta?

Al respecto es necesario considerar lo establecido por el Tribunal
Fiscal en la Resolucion del Tribunal Fiscal N° 13611-2-2014, que
sefiala lo siguiente: “ Que este Tribunal ha establecido en las
Resoluciones N° 13369-1-2012 y 4409-5-2006, entre otras, que al
encontrarse la presuncion por incremento patrimonial no justificado
prevista expresamente en la Ley del Impuesto a la Renta, se
configura la causal contemplada en el numeral 10 del articulo 64 del
Codigo Tributario®.

9 Causal que con la sustitutoria del Decreto Legislativo 941, se
encontro recogida en el numeral 13 del citado articulo, actualmente
se encuentra recogida en el numeral 15, segun texto modificado por
Decreto Legislativo 981.

Por otro lado la en la resolucion del Tribunal Fiscal N° 11129-8-2015,
se ha sefialado por siguiente: “Conforme el numeral 15 del articulo
64° del Codigo Tributario, sefiala que la Administracién Tributaria
podra utilizar directamente los procedimientos de determinacion
sobre base presunta, cuando las normas tributarias lo establezcan de



manera expresa. Y de acuerdo con el criterio establecido por este
Tribunal en las Resoluciones N.° 06599-2-2012 y 05385-1-2012,
entre otras, al encontrarse la presuncion de incremento patrimonial
no justificado prevista expresamente en Ley de Impuesto a la Renta,

(..)

6. ADMINISTRACION Y DETERMINACION SOBRE BASE
PRESUNTA
6.1. Presunciones por Incremento Patrimonial No Justificado

Sin perjuicio de las presunciones senaladas en el punto anterior,
previstas en el Cdédigo Tributario, la SUNAT podra practicar la
determinacién de la obligacion tributaria, sobre la base de la
presuncion de renta neta por incremento patrimonial cuyo origen no
pueda ser justificado, conforme lo sefiala el numeral 1 del articulo 91°
de la LIR, esta presuncion, seran de aplicacion cuando ocurra
cualquiera de los supuestos establecidos en el articulo 64 del Codigo
Tributario, y se precisa que también sera de aplicacion cuando la
SUNAT, compruebe diferencias entre los incrementos patrimoniales
y las rentas totales declaradas o ingresos percibidos.

10 Que el numeral 1 del articulo 91° de la referida norma establece
gue sin perjuicio de las presunciones previstas por el Cadigo
Tributario, la SUNAT podra practicar la determinacién de la
obligacion tributaria, en base a la presuncion de renta neta por
incremento patrimonial cuyo origen no pueda ser justificado y precisa
gue dicha presuncion serd de aplicacion cuando la SUNAT
compruebe diferencias entre los incrementos patrimoniales y las
rentas totales declaradas o ingresos percibidos.

Asi por ejemplo el articulo 64 del Codigo Tributario, sefiala que la
Administracion  Tributaria, podra utilizar directamente los
procedimientos de determinacion sobre base presunta, respecto a las
declaraciones, cuando:

1. El deudor tributario no haya presentado las declaraciones,
dentro del plazo en que la Administracion se lo hubiere requerido,
0 cuando,

2. La declaracion presentada o la documentacion sustentatoria o
complementaria ofreciera dudas respecto a su veracidad o
exactitud, o no incluya los requisitos y datos exigidos; o cuando
existiere dudas sobre la determinacion o cumplimiento que haya
efectuado el deudor tributario.



En dicho sentido, en aplicacion del articulo 91° de la LIR, la SUNAT
podra practicar la determinacién de la obligacion tributaria de la
persona natural, en base a una presuncion de renta neta por
incremento patrimonial cuyo origen no puede ser justificado por esta
persona natural, y ello en concordancia del articulo 92° de la LIR, la
SUNAT podré requerir al deudor tributario que sustente el destino de
Sus rentas o ingresos para determinar las rentas o cualquier ingreso
gue justifiguen los incrementos patrimoniales.

Al respecto, el Tribunal Fiscal en la RTF N° 11129-8-2015 sefala
gue, el numeral 1 del articulo 91° de la Ley del Impuesto a la Renta,
establece que sin perjuicio de las presunciones previstas en el
Caodigo Tributario, la SUNAT podra practicar la determinacion de la
obligacion tributaria, en base a la presunciéon de renta neta por
incremento patrimonial cuyo origen no pueda ser justificado, cuando
ocurra cualquiera de los supuestos establecidos en el articulo 64° del
C.T., y también seria de aplicacién cuando la SUNAT compruebe
diferencias entre los incrementos patrimoniales y las rentas totales
declarada o ingresos percibidos.

En concordancia con el articulo 59 del Reglamento de la Ley del
Impuesto a la Renta (RLIR), se precisa que la presuncién a que se
refiere el inciso 1) del Articulo 91 de la Ley, también sera de
aplicacion cuando se comprueben diferencias entre los incrementos
patrimoniales y los ingresos percibidos, declarados o no. Y que
tratandose de las presunciones a que se refiere el Articulo 93 de la
LIR, sélo se aplicaran cuando no sea posible determinar la obligacién
tributaria sobre base cierta y cuando no sea aplicable alguna otra
presuncion establecida en el Cédigo Tributario.

Al respecto, el Tribunal Fiscal en la RTF N°11129-8-2015 sefiala
que, el articulo 59° del Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta,
aprobado por Decreto Supremo N° 122-94-EF, modificado por
Decreto Supremo N° 134-2004-EF, preceptia que la presuncion a
que se refiere el numeral 1 del articulo 91° de la ley, también sera de
aplicacion cuando se comprueben diferencias entre los incrementos
patrimoniales y los ingresos percibidos, declarados o no.

6.2. Determinacion del Incremento Patrimonial No Justificado

Conforme al segundo parrafo del articulo 92 de la LIR, el incremento
patrimonial se determinara tomando en cuenta, entre otros, los
siguientes:



* Los signos exteriores de riqueza

* Las variaciones patrimoniales

* La adquisicién y transferencia de bienes
* Las inversiones.

* Los depdsitos en cuenta de entidades del sistema financiero
nacional o del extranjero.

* Los consumos.

* Los gastos efectuados durante el ejercicio fiscalizado, aun
cuando estos no se reflejen en su patrimonio al final del ejercicio,
de acuerdo a los métodos que establezca el reglamento.

6.3. Destino de las Rentas o Ingresos

El mencionado articulo, precisa que, para determinar las rentas o
cualquier ingreso que justifiquen los incrementos patrimoniales del
deudor tributario, la SUNAT podra requerir al mismo que “sustente
el destino de sus rentas o ingresos”

Origen ‘ Destino

)
-~

Al respecto, tenemos que el Tribunal Fiscal en la RTF N° 11129-8-
2015 sefiala que, asimismo el articulo 92° de la aludida norma,
dispone que para determinar la rentas o cualquier ingreso que
justifiquen los incrementos patrimoniales, la SUNAT podra requerir al
deudor tributario que sustente el destino de dichas rentas o ingresos,
siendo que el incremento patrimonial se determinara tomando en
cuenta, entre otros, los signos exteriores de riqueza, las variaciones
patrimoniales, la adquisicion y transferencias de bienes, las
inversiones, los depositos en cuentas de entidades del sistema
financiero nacional o del extranjero, los consumos, los gastos
efectuados durante el ejercicio fiscalizado, aun cuando estos no se
reflejen en su patrimonio al final del ejercicio, de acuerdo a los
métodos que establezca el reglamento. Dichos métodos deberan



considerar también la deduccion de las rentas totales declaradas y
otros ingresos y/o rentas percibidas comprobadas por la SUNAT.

7. METODOS QUE LA ADMINISTRACION TRIBUTARIA UTILIZA
EN LA DETERMINACION DEL INCREMENTO PATRIMONIAL NO
JUSTIFICADO

En aplicacion del inciso d) articulo 60 del RLIR la Administracion
Tributaria, para determinar el incremento patrimonial en el ejercicio
sujeto a fiscalizacion, la SUNAT utilizara, a su eleccion, cualquiera de
los métodos que se sefialan a continuacion, a los potenciales
deudores.

METODOS

Balance mas Adquisiciones y
Consumo Desembolsos

L sPara
efecto de la determinacién de la obligacién tributaria en base a la
presuncion a que se refiere el Articulo 52 y el inciso 1) del Articulo 91
de la Ley, se tendré en cuenta el método del Balance mas Consumo,
y el método de Adquisiciones y Desembolsos, por lo que la SUNAT
utilizara a su eleccion, cualquiera de estos dos métodos. A
continuacion procedemos a desarrollar cada uno de ellos.

7.1. Método del Balance mas Consumo:

Este método consiste en que, el incremento patrimonial (IP)!* es el
resultado de adicionar a las variaciones patrimoniales (VP)
efectuadas en el ejercicio, los consumos (C) realizados en dicho
periodo.

11 Sobre el particular, es menester precisar que el Tribunal Fiscal a
través de las Resoluciones N° 02105-4-2010, 12456-2-2007, 14252-
1-2008 y 08579-4-2007, entre otras, ha establecido que a fin de que
los ingresos de un ejercicio anterior puedan ser validamente
considerados como fondos disponibles que justificarian el incremento
patrimonial determinado, el recurrente se encuentra en la obligacion



de acreditar con la documentacidn pertinente que al inicio del
ejercicio mantenia en su poder tales fondos y que habrian servido
para justificar los gastos correspondientes al mismo.

IP=VP +C
Donde:
VP = Es la diferencia entre el Patrimonio Final (PF) y el inicial (PI)

Al respecto, tenemos que el Tribunal Fiscal en la RTF N° 04062 — 1
— 2003, que sefala, “en ese sentido, y sobre la base de las normas
glosadas procede que la Administracion, a efectos de determinar el
incremento patrimonial no justificado, tenga en consideracion
las transferencias de fondos o movimientos patrimoniales, asi como
los consumos realizados mediante tarjetas de crédito, en tanto
constituyan ingresos y gastos del ejercicio realizados, por el
contribuyente de conformidad con lo establecido en el inciso c) del
articulo 93° antes citado’.

7.2. Método de Adquisiciones y Desembolsos:

Consiste en sumar:
(+) Adquisiciones de bienes, a titulo oneroso o gratuito (AB).

(+) Depositos en las cuentas de entidades del sistema financiero
(DC).

(+) Desembolso de dinero (DD), que son los gastos y, en general,
todos los desembolsos efectuados durante el ejercicio. Incluye:
Disposiciones de dinero para pago de consumo con tarjetas de
crédito, cuotas de préstamos, pagos de tributos.

* No se toman en cuenta los desembolsos efectuados para la
adquisicion de bienes considerados en AB.

Del resultado de dicha sumatoria se debera deducir:
(-) Las adquisiciones

(1) Los depositos provenientes de préstamos que cumplan los
requisitos a que se refiere el Articulo 60-A del Reglamento de la Ley
del Impuesto a la Renta.



Tratdndose de bienes y depdsitos en cuentas, no es necesario
distinguir si éstos se reflejan en el patrimonio al final del ejercicio. A
continuacion el siguiente grafico, presenta de manera grafica la
aplicacion del método de Adquisiciones y Desembolsos:

e N

( L ) Titulo gratuito u
/ Adquisiciones de Bs. (A) oneroso

L
(+)

P ~
TN Depositos es ESF (D) { Nacional o del
/ \ J

. ) < (+)
Ty IS
\ / ) { Incluye consumos y
_

Desembolsos de Dinero (Dd) otras desembolsos

()
P \( Préstamos (P) w
)

Rtas y/o ingresos percibidos (R)
)

Donaciones

. S

Al respecto, tenemos que el Tribunal Fiscal en la RTF N° 01479-10-
2013, sefalo que “(...) dado que la Administracion Tributaria utiliza el
método de adquisiciones y desembolsos no se debié tomar en
cuenta, a efectos de determinar el incremento patrimonial del
recurrente, la informacion financiera que no ha sido corroborada por
la entidad bancaria, ya que contraviene los criterios establecidos para
la aplicacion de este meétodo; en ese sentido, cuando la
Administracién Tributaria no refleja con documentacion o
reporte alguno emitido por la entidad bancaria, los desembolsos
en que habria incurrido el recurrente en el ejercicio 2008 por
concepto de pago de tarjetas de crédito y de cuotas de préstamo
hipotecario; el colegiado no acepta la acotacién y levanta el
reparo sobre ese supuesto (...)".

Por otro lado respecto a los abonos bancarios que proceden de
retiros de cuentas, el Tribunal Fiscal en la RTF N° 06929-4-2006,
sefalb que, “respecto al argumento de la recurrente en el que afirma
que el sustento de los depdsitos en sus cuentas bancarias, se
encontraban en los retiros de las mismas cuentas, debe indicarse que



no se aprecia del mismo expediente que se haya presentado
documentacion o informacioén que sustente dicha afirmacion”.

Finalmente mediante RTF N° 01059-2-2008, el Tribunal preciso
respecto a los requisitos para para incluir un concepto como
incremento patrimonial no justificado, y sefiala que: “Para incluir un
concepto como egreso o0 gasto en la determinacion del incremento
patrimonial no justificado, aplicando el método del flujo monetario,
resultaba imprescindible la confluencia de ciertos requisitos: (i) que
se encuentre acreditado que dicho concepto implica, o constituye una
aplicacion de fondos o una disposicion patrimonial por parte del
contribuyente; (ii) que el egreso haya sido efectuado en el ejercicio
acotado (iii) que no se encuentre debidamente sustentado el origen
de los fondos empleados para efectuar dicho egreso”.

a. Respecto de las Adquisiciones de bienes y/o consumos

No se incluird como Incremento Patrimonial, aquellas cuyo origen de
fondos proviene del ejercicio anterior (saldos), dispuestos o retirados
con tal fin.

b. Respecto de los Depdsitos Bancarios

No se incluira como Incremento Patrimonial, aquellos depdsitos que
Se conozca su origen.

a. Interés

b. Rentas abonadas (rentas de capital, trabajo y rentas de fuente
extranjera)

c. Transferencia entre cuentas bancarias propias.

d. Renovaciones de depdsitos a plazo, liquidaciones de certificados
bancarios.

e. Préstamos.
f. Diferencia de cambio.
g. Ingresos por enajenacion de bienes.

c. Respecto de los Desembolsos



No se incluirh como Incremento Patrimonial, aquellos cuyo origen se
conoce y/o se esta considerando como Incremento Patrimonial.

Como desembolsos se computaran, incluso, las disposiciones de
dinero para pagos de consumos realizados a través de tarjetas de
crédito, cuotas de préstamos, pago de tributos, entre otros. No se
computardn los desembolsos realizados para la adquisicion de
bienes considerados en el primer parrafo de este numeral 1, literal d)
del articulo 60° del RLIR.

Respecto a los gastos, que aun sin ser sustentados son
manifestaciones de riqueza, el Tribunal Fiscal en la RTF N° 3262-2-
2007, sefala que,“ Los gastos de construccion sustentados con
planillas de salarios, liquidaciones y comprobantes de pago,
presentados por un contribuyente en un procedimiento de
fiscalizacion, acreditan desembolsos efectuados para la construccion
del referido inmueble, constituyendo una disposicion de fondos, por
lo que resulta valida su inclusion dentro del flujo monetario como
egresos del fondo, formando parte del incremento patrimonial del
ejercicio”.

7.3. Deduccion del Patrimonio

Finalmente precisar que el incremento patrimonial se determinara, en
ambos métodos (de Balance mas Consumo, y el método de
Adquisiciones y Desembolsos), deduciendo de ellos, el patrimonio
gue no impligue una variacion patrimonial y/o consumo, tales como:

1) Las transferencias entre cuentas del propio deudor tributario,
i) Las diferencias de cambio, los préstamos,
i) Los intereses,

Iv) La adquisicion de bienes y/o consumos realizados en el
ejercicio con rentas e ingresos percibidos en el ejercicio y/o en
ejercicios anteriores y dispuestos o retirados con tal fin.

7.4. Determinacién del incremento patrimonial no justificado

Luego de obtener el incremento patrimonial determinado conforme a
lo antes sefialado, se procedera a deducir, lo siguiente:



1. Las rentas e ingresos percibidos por el deudor tributario en el
ejercicio, previa comprobacion de la SUNAT, aun cuando no hubiere
presentado la declaracion. Para tal efecto, no forman parte de las
rentas o ingresos:

a. Las rentas fictas.

b. Las retenciones y otros descuentos, tales como los realizados por
mandato judicial, debidamente comprobados por la Administracion
Tributaria.

c. Las rentas o ingresos a que se refieren los incisos b) y c) del
Articulo 52 de la Ley.

d. Los ingresos provenientes de préstamos, cumplan o no los
requisitos a que se refiere el Articulo 60-A.

2. Las adquisiciones de bienes por donaciones u otras
liberalidades'?, que consten en escritura publica o en otro documento
fehaciente.

12. La liberalidad es el acto por el cual una persona dispone de sus
bienes, en uso, dominio o cualquier otra forma a favor de otra
persona.

Respecto de este punto es importante precisar lo siguiente:

(especie)

- Liberalidad T
/ (Género)
f / Donacién \
)

|
/

e

Donaciones segun el Codigo Civil



Bienes muebles Bienes inmuebles
Articulo 1623° y 1624° Articulo 1625°

e Verbalmente cuando su valor no exceda del « Por EEPP con indicacion
25% de la UIT vigente al momento de celebrar individual del Inmueble o
el contrato. inmuebles donados, su valor real
» Por escrito de fecha cierta si excede dicho Y el de las cargas.

monto.

* No se requiere escrito u otro documento

fehaciente tratandose de donacidén de bienes

muebles con ocasibn de bodas o

acontecimientos similares.

¢, Como se formaliza el Anticipo de Legitima?

A través de una Escritura Publica, y los requisitos son los siguientes:
1. Acto Bilateral

2. Debe tener la calidad de heredero

3. De tratarse de bienes inmuebles debe estar inscrito el predio en el
Registro de Propiedad Inmueble — SUNARP.

4. Se debe indicar el calor de los bienes, ubicacion
5. El anticipo debe aceptar expresamente por escrito el anticipo.

¢, Cudl es el tratamiento tributario de la donacién de bienes muebles
donado con ocasion de bodas o acontecimientos similares?

Debera constar necesariamente en Escritura Publica, u otro
documento fehaciente, de conformidad con lo previsto en el Art. 52°
de la LIR, no pudiendo invocar al contribuyente las normas del Cadigo
Civil para justificar los Incremento Patrimonial. Resulta pertinente
citar al Informe N° 041 — 2003 — SUNAT/2B000, de fecha 05 de
febrero del 2003, el cual sefala lo siguiente: “Los incrementos
patrimoniales a que se refiere el articulo 52° del TUO de la Ley del
Impuesto a la Renta, originados por donaciones de bienes muebles



gue se efectdan con ocasion de bodas o acontecimientos similares,
requieren que se sustenten con escritura publica o con otro
documento fehaciente”.

¢, Qué es documento fehaciente?

Es todo escrito publico o privado que produce certeza respecto del
acto juridico que origino el incremento patrimonial; o cualquier objeto
gue recoja, contenga o represente fidedignamente dicho acto, como
lo precisa el Memo N° 371-2003- 2B0000.

Podemos concluir con el siguiente cuadro:

Bien Forma Civil Forma Tributaria

Bien mueble que no Verbal (articulo 1623 del Documento fehaciente

exceda 25% UIT Cadigo Civil)
Bien mueble mayor a Escrita (articulo 1624 del Documento fehaciente
25% UIT Caodigo Civil —
documento de fecha
cierta)
Bien inmueble Escritura (Ad Escritura Pablica

solemnitatem)  articulo
1625 del Cdadigo Civil

Bien mueble: bodas o Sin formalidad Documento fehaciente
acontecimientos (Informe 041-2003-
similares SUNAT/2B0000)

Por todo lo dicho, el Incremento Patrimonial No Justificado, estara
constituido por la parte del incremento patrimonial que no haya sido
absorbido por las deducciones a que se refiere este inciso.

Al respecto, el Tribunal Fiscal en la RTF N.° 11129-8-2015, sefiala
que, “el articulo 60° del indicado reglamento, modificado por el mismo
decreto supremo, prescribe que para efectos de la determinacién de
la obligacién tributaria en base a la presuncion a que se refiere el
articulo 52° y el numeral 1 del articulo 91° de la Ley del Impuesto a
la Renta, la SUNAT podra utilizar, entre otros métodos, el de



Adquisiciones y Desembolsos, consistente en sumar las
adquisiciones de bienes, a titulos onerosos o gratuito, los depdsitos
en las cuentas de las entidades del sistema financiero, los gastos vy,
en general, todos los desembolsos efectuados durante el ejercicio, y
se deduciran las adquisiciones y los depdsitos provenientes de
préstamos que cumplan los requisitos a que alude el articulo 60°-A
del citado reglamento.

Que dicho articulo agrega que tratandose de bienes y depdsitos en
cuentas, no es necesario distinguir si estos se reflejan en el
patrimonio al final del ejercicio, que como desembolsos se
computaran, incluso, las disposiciones de dinero para pagos de
consumos realizados a través de tarjetas de crédito, cuotas de
préstamos, pago de tributos, entre otros.

Que finalmente, el mencionado articulo afiade que el incremento
patrimonial se determinara deduciendo el patrimonio que no implique
una variacion patrimonial y/o consumo, tales como las transferencias
entre cuentas del propio deudor tributario, las diferencias de cambio,
los préstamos, los intereses, la adquisicion de bienes y/o consumos
realizados en el ejercicio con rentas e ingresos percibidos en el
ejercicio y/o en ejercicios anteriores y dispuestos o retirados con tal
fin”.

Finalmente, el Tribunal Fiscal en la RTF N.° 6557-4-2009, precisa
que, “a efecto de la determinacion del incremento patrimonial no
justificado, la Administracion podia verificarlo sobre la base de
establecer cudl fue el flujo monetario®® del recurrente en el ejercicio
sujeto a fiscalizacion (método de adquisiciones y desembolsos),
tomando para ello en cuenta los ingresos percibidos y toda
disposicion de bienes y/o dinero (gastos) por parte de aquel, llegando
a establecer el incremento patrimonial y, a partir de este importe, el
que resulte no justificado”.

13 La RTF N° 02713-2-2007 de fecha 22 de marzo de 2007 consigna
el modo en el que se debe aplicar el procedimiento de flujo monetario
privado. Asi, el criterio recogido es el siguiente: “Para determinar
sobre base presunta el Impuesto a la Renta al determinarse
incremento  patrimonial no justificado, corresponde a la
Administracion aplicar el procedimiento de determinacion sobre base
presunta conforme con los numerales 2 y 10 del articulo 64° del
Cddigo Tributario, asi como los criterios jurisprudenciales sobre el
procedimiento de flujo monetario privado, excluyéndose los ingresos
inafectos, asi como el beneficio por repatriacion de moneda



extranjera, siempre que cumpla con dos requisitos: (i) acreditar su
posesion en el exterior y (ii) su ingreso al pais.

7.5. Ejemplo préactico del Incremento Patrimonial No Justificado

Conceptos Adquisiciones y Deducciones
Desembolsos

I.  Adquisiciones, pagos Yy S/.160552.00
desembolsos:

Depésitos en la cuenta S/. N° S/.1°161 661.00
12467894646 - BBVA

Depositos en la cuenta S/. N° S/.25613.00
12400004646 - BCP

Informacion imputada del Impuesto S/. 12 736.00
a las Transacciones Financieras -
ITF

Pagos efectuados con tarjetas de S/. 32 441.00
crédito del Banco Continental

Informacién imputada de 20164
Il. Deducciones

Crédito o préstamos recibidos en el S/. 49 335.00
ejercicio 2016

Totales S/.1°393 003.00 S/. 49 335.00

Incremento Patrimonial No S/. 1°343
Justificado del ejercicio 668.00

Atribucion (50% sociedad de S/. 671
gananciales)® 834.00

Dentro de este ejemplo practico podemos, apreciar que el reparo por
incremento patrimonial no justificado, fue determinado por la
Administracion, bajo el método del flujo monetario privado que
implica la confrontacion de los ingresos percibidos en el ejercicio
2016, con las adquisiciones y desembolsos efectuados durante el
mismo ejercicio, y tomando en cuenta lo antes sefialado, se puede
observar que se ha generado un incremento patrimonial no justificado



de S/. 671 834.00, que constituye una renta neta no declarada, de
conformidad con los articulos 52° y 92° de la LIR.

14 Esta imputacion se le hace al deudor tributario, por la informacién
proporcionada por Terceros del ejercicio 2016, quienes le habian
imputado operaciones que constituian costo o gasto efectuados
durante el ejercicio 2016 por el importe de S/. 32,441.00

15 Solo se considera un porcentaje del 50%, debido a que el deudor
tributario tiene la condicion de casado, y la diferencia sera atribuida
a su conyugue.

8. FORMAS DE JUSTIFICAR EL INCREMENTO PATRIMONIAL
8.1. Elementos que NO podran justificar el Incremento
Patrimonial, si son presentados por el deudor tributario

Dentro de los parametros sefalados por el articulo 52° de la LIR, se
determina que los incrementos patrimoniales no podran ser
justificados por el contribuyente cuando éste presente:

a) Donaciones recibidas u otras liberalidades que no consten en
escritura publica o en otro documento fehaciente.

b) Utilidades derivadas de actividades ilicitas.

c) El ingreso al pais de moneda extranjera cuyo origen no esté
debidamente sustentado.

d) Los ingresos percibidos que estuvieran a disposicion del deudor
tributario pero que no los hubiera dispuesto ni cobrado, asi como
los saldos disponibles en cuentas de entidades del sistema
financiero nacional o del extranjero que no hayan sido retirados.

e) Otros ingresos, entre ellos, los provenientes de préstamos que
no reunan las condiciones que sefiale el reglamento.

8.1.1. Respecto a las utilidades derivadas de actividades ilicitas

En este punto se hace necesario ampliar nuestro analisis respecto de
las utilidades derivadas de actividades ilicitas, que no permiten
justificar el incremento patrimonial. Y que sin duda se genera ante
cualquier indicio de riqueza no informado a la SUNAT, y justamente
en quien radica la carga de la prueba recae en el administrado que



debera acreditar cual es el origen de esa riqueza detectada por la
Administracion Tributaria.

Dentro de este supuesto hallamos en caso emblematico de Bari
Hermosa Rios'®, en donde se emite la STC N° 04382-2007-PA/TC,
en la cual el Tribunal Constitucional reafirma la postura tomada por
el articulo 52 de la LIR, que indica que no cabe justificar el incremento
patrimonial detectado a un contribuyente con el resultado de
actividades ilicitas, con lo cual carece de relevancia discutir si el
impuesto a la renta grava las rentas provenientes de actividades
ilegales o si existiera una distorsion de la legalidad por parte de la
Administracion Tributaria. Por ejemplo, una persona no podria
justificar su incremento patrimonial con utilidades provenientes de la
mineria ilegal.

16 Segun los argumentos de defensa, sefialados en dicha sentencia,
se indica que se realiza la apelacion de las resoluciones emitidas por
el Tribunal Fiscal aduciendo que: “Que el Poder Judicial ha
determinado que el dinero que obtuvo el demandante y su familia por
la comision del peculado fue objeto del delito, no es de propiedad del
delincuente, sino del Estado, porque se trataron de fondos publicos
sobre los que recayo la accidon de apoderamiento por violacion de los
deberes de funcion como Comandante General del Ejecito de Nicolas
de Bari Hermosa Rios”.

Por lo que podriamos afirmar en este punto el Tribunal
Constitucional, coincide con la interpretacion realizada por el Tribunal
Fisca, en cuyo criterio:

“(...) resulta impertinente el argumento del recurrente, segun el cual
no procede la aplicacién de la mencionada presuncion, en tanto la
Administracion tuvo conocimiento del origen ilicito del dinero (...);
toda vez que, como se ha indicado, no cabe la justificacion del
incremento patrimonial detectado a aquel con el resultado de
actividades ilicitas como pretende hacerlo el recurrente, careciendo
de relevancia a avocarse a discutir si el impuesto a la renta graba las
rentas provenientes de actividades ilegales, toda vez que operaba la
presuncion bajo analisis, lo cual ocurre ante la falta de justificacion
del incremento patrimonial establecido, se presume de pleno derecho
que las rentas que habria generado este constituyen renta gravable
(...) (RTF N° 07300-2-2003, RTF N° 07335-4-2003 y RTF N° 01692-
4-2006).



En el presente caso, los demandantes tuvieron un incremento
patrimonial que no pudieron justificar, por lo cual la Administracion
Tributaria, sobre la base presunta, legitimamente tenia la facultad de
determinar de oficio el impuesto a la Renta, de conformidad con el
articulo 93 de la Ley del Impuesto a la Renta. Este criterio del Tribunal
Fiscal es constitucional, en la medida que, como ya se dijo, la
Administracion Tributaria no determina la licitud o ilegalidad de
incremento patrimonial — tampoco los procedimientos tributarios
estan dirigidos a tal fin -, sino que se limita a acotar el correspondiente
impuesto cuando dicho incremento no puede ser justificado por el
contribuyente”.

Criterios reiterativos del Tribunal Fiscal

Respecto a las utilidades provenientes de actividades ilicitas, se
puede observar en distintas resoluciones del Tribunal Fiscal, que se
ha optado, por el criterio plasmado en la RTF N° 01692-4-2006, en la
gue la presuncion contenida en el articulo 52 es una presuncion de
tipo iuris es de iure, pues, segun se sefala: “De la norma glosada (se
refiere al articulo 52 del TUO de la Ley del Impuesto a la Renta) se
establece que la misma contiene una presuncién de pleno derecho,
en funcion de la cual constatada la existencia de un incremento
patrimonial no justificado (hecho cierto), se presume que el mismo ha
sido obtenido a partir de la percepcion de rentas netas no declaradas
por el contribuyente (indicio).

(..

Que es pertinente indicar que correspondera a la Administracion
acreditar la existencia de incrementos patrimoniales del
contribuyente, resultando de cargo de este ultimo justificar tales
incrementos patrimoniales con los medios de prueba pertinentes,
siendo que dicha justificacion no podra efectuarse con el resultado
de actividades ilicitas, conforme expresamente lo dispone el articulo
en comentario, y conforme al criterio establecido por este Tribunal en
las Resoluciones N° 07300-2-2003 y 07335-4-2003 de fecha 17 de
diciembre del 2003. Cabe indicar que de no mediar la justificacion
requerida operara la presuncion a favor de la Administracion, la
misma que le permitird concluir que los incrementos patrimoniales en
cuestion constituyen rentas netas no declaradas, exonerandola de
acreditar, precisamente, en cada caso la calidad de renta gravable

(..)



En ese orden de ideas, resulta impertinente el argumento del
recurrente segun el cual no procede la aplicacién de la
mencionada presuncion, en tanto la administracion tiene
conocimiento de origen ilicito del dinero (...), toda vez que, como
se ha indicado, no cabe la justificacion del incremento
patrimonial, detectado a aquel con el resultado de actividades
ilicitas como pretende hacerlo el recurrente, careciendo de
relevancia avocarse a discutir si el impuesto ala Renta grava las
rentas de actividades ilegales, toda vez que operaba la
presuncion bajo andlisis, lo cual ocurre ante la falta de
justificacion del incremento patrimonial establecido, se presume
de pleno derecho que la rentas que habria generado este
constituyen renta gravable (...) por lo que en el presente caso la
aplicacion de la presuncion prevista en el articulo 52 de la Ley
del Impuesto a la Renta resulta arreglada a ley”.

Por lo que quedaria clara la idea de que, la presuncion contenida en
el inciso b) del articulo 52 del TUO de la Ley del Impuesto a la Renta,
es una presuncion de pleno derecho como ya hemos sefalado, es
decir que no admite prueba en contrario, con lo cual la Administracion
gueda facultada a calificar los incrementos patrimoniales como renta
neta no declarada. En ese sentido, no se podra invocar la
proveniencia ilicita de las rentas, toda vez que operaba la presuncion,
lo cual ocurre ante la falta de justificacion del incremento patrimonial,
se presume de pleno derecho que las rentas constituyen renta
gravable (Fernandez Ventosilla, 2016).

En la doctrina se ha discutido mucho respecto del régimen de
imposicion de las rentas provenientes de actividades ilicitas, asi
Bravo Cucci sefala que: “(...) el régimen de imposicion de los
incrementos patrimoniales no justificados constituye un mecanismo
residual para someter a gravamen a incrementos patrimoniales cuyo
origen es desconocido. En nuestro entendimiento, dicho mecanismo
resulta aplicable en el caso concreto de los fondos provenientes de
actividades ilicitas, pero solo respecto de los cuales no existe certeza
o comprobacion respecto de su ilicitud, por lo que se presume su
licitud mientras a través de las vias jurisdiccionales pertinentes no se
pruebe lo contrario. Pero de modo alguno, el régimen del incremento
patrimonial no justificado es aplicable en el caso que el origen
delictivo de tales fondos haya sido debidamente comprobado,
supuesto en el cual procedera el decomiso del integro de tales fondos
y el de sus frutos respectivos, de ser el caso™’.



17 Bravo Cucci, Jorge. Incremento patrimonial no justificado y los
fondos de origen ilicito: ¢presuncion o ficcion? Instituto de Dereito
Tributario de Londrina. Articulo publicado en la Siguiente direccion
web: http//www.idtl.com.br/artigos/182.html.

Con esto podriamos concluir sefialando que, en la STC 04382-2007-
PA/TC, se mantiene el criterio establecido por el Tribunal Fiscal en
su RTF N° 01692-4-2006.

Sin embargo, no podriamos afirmar que esta posicion adoptada por
el Tribunal Constitucional (hace 10 afios atras aproximadamente),
sea aceptada por la mayoria de la comunidad cientifica tributaria, en
la actualidad se viene dejando de lado, por algunos jueces al resolver
procesos de Incremento Patrimonial No Justificado, como vemos a
continuacion:

Tribunal Constitucional Corte Suprema

STC N° 04382-2007-PA/TC.- A juicio Expediente N° APE 1753-2010-
del Tribunal Constitucional, para el Lima.- la Sala Civil Permanente de
articulo 52 antes mencionado no es la Corte Suprema sostuvo que para
relevante el origen — licito o ilicito — la produccion de los efectos
del incremento patrimonial por tres tributarios propios de la generacion
razones fundamentales. Primero, de renta es necesario que los actos
porque de acuerdo con el articulo 74 que la hayan generado tengan
de la Constitucién no es funcion de la caracter licito, pues no cabe exigir y
Administracion Tributaria, ni tiene atribuir un efecto neutral y propio de
facultades para ello, determinar la un acto determinado por la ley a
procedencia licita o ilicita de una actos que son de orden ilicito y, en
renta especifica. Segundo, que la consecuencia, en caso de actos
Administracion Tributaria tenga que ilicitos que generan incremento
verificar previamente si el incremento patrimonial no cabe disposicion de
patrimonial no justificado proviene de un efecto neutral, como lo es la
rentas licitas o ilicitas, es una determinacion del impuesto, sino un
exigencia irrazonable que tornaria en efecto legal de sancion como la
inviable la realizacion de sus persecucion de indole penal.
facultades tributarias. En tercer lugar,

porque el Impuesto a la Renta grava

hechos o actividades econdmicas, no

las conductas de las personas en

funcidbn de si estas son licitas o

ilicitas.



Fuente: (Fernandez Ventosilla, 2016)

8.1.2. Justificacion del incremento patrimonial a través de
iJréstamos

De conformidad con el inciso e) del articulo 52 de la LIR, y el
penultimo péarrafo del articulo 8 de la Ley de la Ley N° 28194, los
préstamos de dinero solo podran justificar los incrementos
patrimoniales cuando:

1. El préstamo otorgado esté vinculado directamente a la
necesidad de adquisicion del patrimonio y/o de incurrir en un
CONsSuUMOo cuyo origen se requiera justificar.

2. El mutuante se encuentre plenamente identificado y no tenga la
condicion de no habido al momento de suscribir el contrato ni al
momento de efectuar el desembolso del dinero.

3. Tratdndose de los mutuatarios, adicionalmente se tendra en
cuenta lo siguiente:

a) Aguellos obligados a utilizar los medios de pago a que se
refiere el Articulo 5 de la Ley N.° 28194:

a.1l) Podran justificar los incrementos patrimoniales cuando el
dinero hubiera sido recibido a través de los medios de pago.
En este supuesto deberan identificar la entidad del Sistema
Financiero que intermedio la transferencia de fondos.

a.2) La devolucion del dinero recibido en préstamo sin utilizar
los medios de pago, se reputara como incremento patrimonial.
De haber empleado los medios de pago, debera justificar el
origen del dinero devuelto.

b) Aquellos exceptuados de utilizar los medios de pago por
cumplir con las condiciones a que se refiere el ultimo parrafo,
incisos a) al c), del Articulo 6 de la Ley N.° 28194, podran
justificar los incrementos patrimoniales cuando cumplan con los
requisitos a que se refiere el numeral siguiente.

4. Tratandose de mutuantes, podran justificar los incrementos
patrimoniales con los intereses provenientes de los préstamos,



cuando los contratos de préstamo consten en documento de fecha
cierta y contengan por lo menos la siguiente informacion:

a) La denominacion de la moneda e importe del préstamo.
b) La fecha de entrega del dinero.
c) Los intereses!® pactados.

18 Conforme con el criterio establecido en las Resoluciones del
Tribunal Fiscal N.° 05936-5-2005 y 01059-2-2008, tales intereses
constituyen fondos disponibles que justifican el incremento
patrimonial, resultan arreglado a ley que se haya considerado que
justifican el incremento patrimonial materia de analisis.

d) La forma, plazo y fechas de pago.

5. La fecha cierta del documento en que consta el contrato y la
fecha del desembolso del préstamo, deberan ser anteriores o
coincidentes con las fechas de las adquisiciones, inversiones,
consumos o gastos que se pretendan justificar.

Sin perjuicio de lo previsto en el presente Articulo, la SUNAT podra
verificar si la operacion es fehaciente.

Es importante sefialar que una prueba fehaciente que acredite la
realizacién de la operacion es que, cuando se realice la devolucion
del dinero recibido en préstamo se realice utilizando un medio de
pago, caso contrario sera considerado como parte del Incremento
Patrimonial No Justificado, segun lo regula el articulo 60-A del
Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta.

El siguiente cuadro se muestra alternativas, que acreditan de una
forma eficiente, el incremento patrimonial, sea en operaciones de
préstamos utilizando bienes mueble o inmuebles.

Bien Forma Civil Forma Tributaria

Bien mueble que no|Verbal (articulo 1623|Documento fehaciente

exceda 25% uit del Cdédigo Civil)
Bien mueble mayor a|Escrita (articulo 1624 |Documento fehaciente
25% UIT del Cdbdigo Civil.

Documento de fecha
cierta)




Bien inmueble Escritura (ad | Escritura Publica
solemnitatem) articulo
1625 del Cdédigo Civil

Bien mueble: Bodas|sin formalidad Documento fehaciente
0 acontecimientos (informe N° 041-
similares 2003/SUNAT/2b0000)

Fuente: (Fernandez Ventosilla, 2016)

De esta manera se evita que los contribuyentes realicen simulaciones
de préstamos para evitar el control de la Administracion y disfrazar
sus incrementos de patrimonio que no tienen justificacion.

8.2. Elementos que Si justifican el incremento patrimonial de las
personas naturales

Son aguellos fondos disponibles en un determinado ejercicio, que se
encargaran de justificar el incremento patrimonial.

Pero ¢,a qué le llamamos fondos disponibles?

Como parte del procedimiento para determinar el incremento
patrimonial no justificado, corresponde a la Administracion Tributaria
verificar la documentacion sustentatoria presentada por el
contribuyente, a fin de establecer si los fondos disponibles
provenientes de rentas e ingresos percibidos en ejercicios anteriores
fueron utilizados para la adquisicion de bienes o la realizacion de
consumos efectuados en el ejercicio fiscalizado. Y las Resoluciones
N.° 4409-5-2006, 01949-2-2004 y 4761-4-2003, en el caso de
personas naturales, debe entenderse que los fondos disponibles
son lo que permiten justificar el incremento patrimonial
determinado por la Administracion, estando conformados por la
rentas brutas declaradas, aquellas de procedencia conocida
determinadas en lafiscalizacion, ingresos que no califican como
rentas gravadas y otros no contenidos en la restriccion del
articulo 52° de la Ley del Impuesto a la Renta, menos el impuesto
pagado o retenido respecto de tales rentas o ingresos; precisandose
gue en el caso de una sociedad conyugal, al calcularse de los fondos
disponibles deben considerarse las rentas y/o ingreso de ambos
conyugues, es decir, tanto los provenientes de la sociedad conyugal
como los obtenidos a titulo personal por cada uno de ellos.




De este modo, si la SUNAT corrobora que dichos fondos fueron
utilizados de aquella manera, no_se entendera producido un
incremento patrimonial por el importe de las adquisiciones y
consumos efectuados en el ejercicio fiscalizado. De lo contrario, tal
importe podra considerarse como incremento patrimonial en caso
gue no se acredite de otro modo que no implica una variacion
patrimonial.

8.2.1. Algunas condiciones de los fondos disponibles

1. Que sean percibidos en el gjercicio.
¢, Cuando se considera percibido?

Art. 52 Ley del Impuesto a la Renta, sefiala que las rentas se
consideran percibidas (hablamos de rentas de capital y renta de
trabajo) cuando se encuentren a disposicion  del
beneficiario siempre y cuando lo haya cobrado. Hablamos de
rentas percibidas, como lo regula el articulo 57 de la LIR.

Se consideran rentas percibidas a la Renta Bruta, luego de haber
realizado la deduccion de los descuentos y retenciones de Ley, a
ella se le incluye las rentas de fuente extranjera.

2. Que sean comprobados por la SUNAT, aun cuando no lo
hubiera declarado.

¢, Qué se entiende por comprobado?

Que la SUNAT compruebe la existencia de la operacion con
documentos fehacientes obtenidos del contribuyente y/o a través
de cruces de informacion. Por lo que se hace necesario verificar la
naturaleza de las operaciones cuando correspondan (Ejemplo:
Servicios consignados en los recibos por honorarios
profesionales).

3. Tratandose de sociedades conyugales se consideran la totalidad
de rentas y/o ingresos de la sociedad, incluyendo las rentas
propias del céonyuge. Respecto de este punto, a continuacion
realizaremos un breve desarrollo, debido a que es trascendental
conocer cual sera el tratamiento tributario que se le dara a los
ingresos obtenidos como sociedad conyugal.

¢Ingresos en la sociedad conyugal?



Con relacién a las rentas producidas por bienes comunes, cabe
indicar que el Codigo Civil en la Seccion Segunda del Libro Ill, que
regula la sociedad conyugal, ha establecido en el articulo 301° que
en el régimen de sociedad de gananciales puede haber bienes
propios de cada conyuge y bienes de la sociedad, indicandose
taxativamente en el articulo 302° los bienes que califican como
propios de cada coényuge!®, y en el articulo 310° los que
constituyan bienes sociales, considerando como tales los que no
son bienes propios, incluso los que cualquiera de los conyugues
adquiera por su trabajo, industria o profesion; asi como los frutos y
productos de todos los bienes propios y de la sociedad?, en tanto
que el articulo 311° del referido codigo establece que todos los
bienes se presumen sociales, salvo prueba en contrario, en tal
sentido, dado que en el caso materia de autos no se ha acreditado
gue la rentas generada por los arrendamientos de los citados
bienes inmuebles califiguen como de bienes propios y toda vez que
se generaron durante la vigencia del régimen conyugal, éstos se
presumen sociales.

19 El articulo 302° del Cddigo Civil dispone que son bienes propios
de cada conyuge: 1. Los que aporte al iniciarse el régimen de
sociedad de gananciales; 2. Los que adquiera durante su vigencia de
dicho Régimen a titulo oneroso, cuando la causa de adquisicion ha
precedido a aquélla; 3. Los que adquiera durante la vigencia del
régimen a titulo gratuito; 4. La indemnizacién por accidentes o por
seguros de vida, de dafos personales o de enfermedades, deducidas
las primas pagadas con bienes de la sociedad; 5. Los derechos de
autor e inventos; 6. Los libros, instrumentos y Utiles para el ejercicio
de la profesion o trabajo, salvo que sean accesorios de una empresa
gue no tenga la calidad de bien propio; 7. Las acciones y las
participaciones de sociedades que se distribuyan gratuitamente entre
los socios de revaluacion del patrimonio social, cuando esas
acciones o participaciones sean bien propio; 9. Los vestidos y objetos
de uso personal, asi como los diplomas, condecoraciones,
correspondencia y recuerdo de familia.

20 El articulo 310° del Codigo Civil regula que “son bienes sociales
todos los no comprendidos en el articulo 302°, incluso los que
cualquiera de los coényuges adquiera por su trabajo, industria o
profesién; asi como los frutos y productos de todos los bienes propios
y de la sociedad y las rentas de los derechos de autor e inventor.
También tienen la calidad de bienes sociales los edificios construidos



a costa del caudal social en suelo propio de uno de los cényuges,
abonandose a este el valor del suelo al momento del reembolso.”

Que corresponderd atribuir el 50% de las rentas, en caso no se
haya ejercido la opcién de atribuirlas a uno solo de los cényuges
para efectos de la declaracion y pago como sociedad conyugal,
como lo establece el articulo 16° de la Ley del Impuesto a la
Renta, “en el caso de sociedades conyugales, las rentas que
obtenga cada conyuge seran declaradas independientemente por
cada uno de ellos. Las rentas producidas por bienes comunes
seran atribuidas, por igual, a cada uno de los conyuges; sin
embargo, éstos podran optar por atribuirlas a uno solo de ellos
para efectos de la declaracion y pago como sociedad conyugal.

Las rentas de los hijos menores de edad deberan ser acumuladas
a las de los conyuges que obtenga mayor renta, o, de ser el caso,
a la sociedad conyugal.”

Al respecto tenemos la RTF N° 03600-1-2015, que
sefiala: “(...)adicionalmente, en la Resolucion del Tribunal Fiscal
N.° 04409-5-2006, entre otras, se ha establecido que en el caso de
personas naturales debe entenderse que los fondos disponibles
son las rentas brutas declaradas o no, menos las retenciones
efectuadas respecto de éstas, asi como otros ingresos no
contenidos en la restriccion del citado articulo 52°, en tanto que
tratandose de un reparo a la sociedad conyugal, al calcularse los
fondos disponibles deben considerarse las rentas y/o ingresos de
ambos conyuges, tanto los provenientes de la sociedad conyugal
como los obtenidos a titulo personal, a fin de establecer el monto
de fondos disponibles que puedan justificar el incremento
patrimonial detectado por la Administracion” (...).

4. Deben ser ingresos reales y no ficticios.

8.2.2. Rentas que justifican el Incremento Patrimonial



Renta Bruta|Descripcion de renta |Impuesto pagado,|Renta Neta que

(R.B.) Retenciones y|justifica el
Descuentos incremento
patrimonial
lra Alquiler de predios y|(-) Impuesto 5% = Renta Neta

Categoria |otros bienes

2da Intereses, Derechos|(-) Retencion (pago|= Renta Neta
Categoria |de llave, marca, de|definitivo) - 5%
autor y otros

4ta Ejercicio individual|(-) Retencion 10% |= Renta Neta
Categoria |de una profesion u
oficio, Dietas de

directorio
5ta Trabajo dependiente [(-) Descuentos -—|= Renta Neta
Categoria Retencién (8%,
14%, 17%, 20% vy
30%)
Dividendos |Utilidades (-) Retencion 5%  |= Dividendo Neto
distribuidas
Otros Enajenacion de|(-) Costo |= Dividendo Neto
Ingresos iInmuebles y valores|Computable — Pago
mobiliarios definitivo 5%

Un punto que debe primar en la determinacion del incremento
patrimonial no justificado, es que las rentas que se atribuyen en
aplicacion de las reglas descritas en el presente estudio son
consideradas para personas naturales yno puedan ser
consideradas como rentas de tercera categoria a nivel
empresarial. Este criterio es compartido por el Tribunal Fiscal en la
RTF N° 01878-1-2006, de fecha 7 de abril de 2006, que sefiala lo
siguiente: “los articulos 52°, 92° y 94 del TUO de la Ley del
Impuesto a la Renta referidos al incremento patrimonial no
justificado, s0lo _alcanza a las rentas de las personas
naturales como tales, y éstos a su vez, realizan actividad
empresarial y por tanto, declaran rentas de tercera categoria, el




incremento patrimonial no justificado se adiciona a larenta neta
global de la persona natural, lo que implica que en ningln caso
debe considerarse como renta neta de tercera categoria.

Entonces nace la interrogante si ¢el incremento patrimonial no
justificado se aplica a las personas naturales y/o a las personas
juridicas? Segun los articulos 91, 92, 93 de la LIR y 60 del
Reglamento de la LIR, la SUNAT podra practicar la determinacién
tributaria, en base a presunciones tributarias diferentes a las
reguladas en el Cédigo Tributario salvo excepciones (como cuando
establece que en el caso de incremento patrimonial no justificado
ser& de aplicacion la presunciéon regulada en el Codigo Tributario por
diferencia entre los incrementos patrimoniales y las rentas totales
declaradas o ingresos percibidos), con lo cual el IPNJ solo se aplica
a las personas naturales. Por lo que no sera de aplicacién a las
personas juridicas a quienes pueda determinarse la obligacion
tributaria en base a la presunciéon a que se refiere el articulo 70 del
Caodigo Tributario.

9. RENTA NETA DE TRABAJO

Segun el articulo 60° inciso g) del Reglamento de la LIR, la renta neta
presunta, estard constituida por el incremento patrimonial no
justificado, la misma que debera adicionarse a la renta neta del
trabajo.

Efectos de la presuncién por Incrementos Patrimoniales

Esta figura se halla vigente desde la emision del Decreto Supremo
N° 313-2009, publicado el 30 de diciembre del 2009, en él se precisa
gue, la renta neta presunta estara constituida por el IPNJ, y a la
misma se debera adicionarse a la Renta Neta del Trabajo.

Perciba o NO

Efectos

Art. 60 inc g) del ‘ Renta neta del trabajo Rentas de_capital, rentas
Reglamento de la LIR de trabajoy rentas de
fuente extranjera

Sin embargo, podemos afirmar que el Tribunal Fiscal, ya tenia clara
esta figura aflos atras, esto debido a que con la emision de la
resolucion de Jurisprudencia de Observancia Obligatoria N° 04761-
4-2003 de fecha 22 de agosto del 2003, en que se determind que:



respecto al incremento patrimonial no justificado, se establece como
criterios de observancia obligatoria segun Acta de Sala Plena N.°
2003-17, que los ingresos no declarados que constituyen renta
gravada, cuya procedencia ha sido determinada por la
Administracion en fiscalizacion, forman parte de la renta imponible
para determinar el impuesto a la renta, y deben excluirse
conjuntamente con la renta declarada, para determinar el incremento
patrimonial no justificado; y asimismo que, la renta ficta para predios
arrendados o cedidos gratuitamente o a precio indeterminado
conforme a los articulos 52° y 92° de la Ley del Impuesto a la Renta
no permite justificar tal incremento.




